INTRODUCCION

La comprensién de las formas tecnolégicas y de gestién de los usos tradicionales del
agua adquiere hoy inusitada actualidad ante problemas de erosién, desertificacién, restaura-
cién de paisajes, disolucién y recomposicién de formas sociales en la gestién de recursos,
articulacién de iniciativas, superposicién de sistemas con funcionamientos diversos, etc. Nos
sirve, también, como mecanismo de desciframiento de realidades sociales pasadas, para des-
entraiiar su estructura econémica o politica.

El renovado interés que despierta entre especialistas e investigadores de diversa forma-
cién la hidrdulica histdrica, nos ha llevado a intentar consolidar un foro periédico de debate
sobre su estudio. Un lugar de encuentro que supere una fragmentadora especializacién geo-
grafica o disciplinar, que, sin embargo, ha acabado por introducir nuevos problemas y "te-
maticas" que demandan un encuentro atento a las miltiples vias que la investigacién.

Desde la confluencia de aportaciones, el IT Coloquio de Historia y Medio Fisico (rea-
lizado en Almeria durante los dfas 9 y 10 de junio de 1995 y cuyas actas ahora presentamos)
se centr6 en el estudio de la agricultura andalusi, sus precedentes, condiciones, diversidad,
paralelismos y transformaciones; aspectos analizados desde una triple perspectiva (tecnol6-
gica, social y juridica), integrada como proceso social de acondicionamiento de paisajes
agricolas. g

keksk

Si las urgencias del trabajo académico y sus compartimentaciones disciplinares estable-
cen, de manera inevitable, cierta incomunicacién, desarrollan también paralelas, y conver-
gentes, preocupaciones similares. Este desconocimiento mutuo aleja toda discusidn, ence-
rrando las disciplinas en las propias trayectorias. El Coloquio pretende consolidar un foco de
debate periddico, un encuentro vivo y renovador, atento a las multiples vias que la investiga-
cién va abriendo. Un foro en el que explorar temas emergentes que luego estardn de moda o
de suscitar mds interrogantes que respuestas dentro de un repaso amplio pero no académico
a tal cimulo de cuestiones. ’

La necesidad de incitar y convocar una discusion clarificadora, llevé a los organizado-
res a sugerir algunas cuestiones. Los temas —propuestos de modo meramente indicativo—
quedaron definidos en dos grandes apartados:

1.-Catdlogo cronoldgico de elementos y sistemas de organizacién funcional (origen y
continuidad de la "pequeiia hidraulica", desarrollo del regadio e implantacidn de ciertos cul-
tivos, estructura catastral y diferenciacién de sistemas, clasificacién de territorios agricolas
y tipologfa de riegos, papel del secano, andlisis de distribucién espacial de maquinaria hi-
drdulica y sistemas, redes de distribucién del agua y estructura social, etc.).



2.-Formas juridicas y politicas de control, gestidn, distribucién, etc. del agua y su rela-
cién con Ja estructura social (principios que regulan las distintas comunidades, multiformidad
de las estructuras sociales en un medio caracterizado por un importante desarrollo urbano y
la intensa presién feudal, capacidad de reglamentacién estatal conocida a partir de la juris-
prudencia, reconsideracién del papel organizador por la ciudad de espacios agricolas com-
plejos, conflictos y tensiones entre grupos y localidades, ajustes normativos: "libros del agua”
y "agua del viernes", etc.).

La reuni6n fue abierta y las intervenciones orales recogidas para ser posteriormente
editadas. Los debates se complementaron con una visita a elementos y sistemas hidrdulicos
de distinta cronologfa (de los siglos I a XVIII) y funcionalidad en el valle del rio de Almerfa.

Otro de los propésitos del Coloquio fue la revisién, casi un quinquenio después del
primero, de las aportaciones y lineas de investigacién seguidas. Si los estudios sobre la hi-
dréulica tradicional han adquirido en los tltimos tiempos una inesperada vigencia, serd
interesante —llegado el momento— reconstruir las diversas trayectorias que han desembo-
cado en la constitucién de una arqueologfa agraria andalusi, cuyo estudio concita cada dia
mayor interés. No es el momento ni el lugar adecuado, sin embrago, para hacer un balance de
la "arqueologia hidraulica". S{ para sefialar, con cardcter general y de modo critico, es decir
desmitificador, algunos aspectos o puntos cruciales para el andlisis "social" de los sistemas
de irrigacidn:

1) diversificacién de los territorios campesinos: el problema de la ganaderia, el secano
y la pervivencia de los cultivos estrictamente mediterrdneos y sus relaciones con vegas y
huertas;

2) la ciudad y el desarrollo (expansién) de territorios irrigados y sistemas hidraulicos
propios y la evolucién conjunta de ambos, y

3) la compleja superposicién cronoldgica y social de sistemas, la gestién de caudales
diversos y el papel "normalizador" y su capacidad de aprehensién de renta del poder politico
residente en la ciudad.

Estos mundos inconexos que se proponen han dado lugar a una derivacién inesperada
pero consecuente: la pertinaz incomunicacién entre la arqueologia y la investigacion histéri-
ca urbana y la rural, trasunto de la radical separacién de dos préicticas profesionales y dos
metodologfas distintas a partir de la todavia por desgracia excesiva polarizacion en sendos
centros de interés y reflexién. Una realidad social que tendrd que ser analizada desde puntos
de vista de la estructura politica (practicas y estrategias de poder) o sociol6gica (constitucién
de grupos ¢ "ideologfas"), y evidentemente asumida de manera no convencional pero tam-
bién desde las operaciones de significados (lenguajes) o en la consecucién de estructuras
territoriales significativas y el dominio de la informacién arqueoldgica comtn.
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La dificil tarea de coordinacién basada en la necesidad de mantener el cardcter unitario
de una obra muiltiple y hasta cierto punto misceldnea respetando la singularidad de las apor-
taciones, acumulando indicios, sugiriendo sintomas, ha llevado a organizar las aportaciones
en cinco grandes bloques, ademds de la trascripcion de los debates a los que dieron lugar.

Sin embargo, la bondad de un libro de colaboracién no se basa en la homogeneidad de
las respuestas sino en el sistema de preguntas en las que se fundamenta. Esta misi6n tentati-
va, incitadora se muestra en el propdsito que animaba a los organizadores de desbrozar algu-
nos senderos, avanzar posibles lfneas de investigacidn, sugerir campos de andlisis y ensayar
aproximaciones criticas. No se pretendfa tanto resolver grandes cuestiones, ni de forma defi-
nitiva ni siquiera provisional, sino mds bien sefialar diversos aspectos. Los problemas a ve-
ces se plantean bajo forma de un incidente fortuito y un aparente cardcter anecdético; pero
sefialan siempre la vitalidad de un campo de trabajo.

El resultado no es unitario, es plural como la experiencia, las trayectorias y las opinio-
nes de los autores. Bienvenido sea.

En estas Actas se pueden encontrar diversos enfoques o medidas, a partir de los cuales
subrayar particulares aspectos o descubrir elementos no suficientemente valorados. No re-
sulta posible adentrarse aqui en el examen detallado del conjunto y soslayar la inevitable
simplificacién que conlleva toda operacién interpretativa. Algunas aportaciones tuvieron
por meta ampliar los espacios de reflexién al plantear algunos temas que se consideraron
importantes; otros, mds propios de consideraciones generales previas y que merecen un de-
bate intelectual permanente, estdn inscritos de manera fragmentaria en la reflexién personal
con la que se encabezan las aportaciones concretas. Entre las nuevas preocupaciones de la
arqueologia agraria destaca el interés por conocer la organizacién de la tierra (tipos de explo-
taciones, régimen parcelario, distribucién de cultivos, estructura de la propiedad), definir
territorios agricolas y tipos de explotaciones o caracterizar tipos de paleo-regadios.

Las diferencias atienden también al modo en que son abordados, pues la divergencia de
las interpretaciones proviene aqui de la diferencia de los métodos. Junto a estudios extensos
y minuciosos, aparecen algunos més formalmente académicos; otros inciden en proyeccio-
nes criticas junto a descripciones formales. La progresiva aplicacién de diversidad de
metodologfas de la arqueologfa extensiva (interesada muchas veces en reconocer los aspec-
tos fenomenoldgicos) o la especificidad de enfoques textuales, sin abandonar en ningiin caso
una sana intencién globalizadora, es otra de sus caracteristicas. Unos trabajos son més ambi-
ciosos por amplios, otros més intensos. Importancia de la informacién arqueolégica como la
Unica que puede dar una imagen completa de los diversos espacios productivos. Curiosa-
mente, la arqueologia ha pasado a tener un carécter contrastador de hip6tesis o evaluador de
las mismas fuentes escritas, en una exigencia de precisién en la que debe profundizar, por
mds que su abuso disciplinar pueda llegar a reducir todas las claves explicativas al cultivo de
su "techné" particular.

Como ocurre con cierta frecuencia, algunas de las contribuciones anunciadas en el pro-
grama, no han llegado a ver la luz en esta publicacién por decisién de sus propios autores.



Sin embargo, hay que anotar que el trabajo de Miquel Barcel$ no va acompafiado de otro que
él mismo cita abundantemente y que se envid a este Coloquio. Nos referimos al de Sonia
Gutiérirez. La autora, libremente, lo ha retirado y lo publicard en la revista, que se edita en
la Universidad de Jaén. Por su parte, el prof. Barcelé ha mantenido su articulo, a la vez que
también verd la luz en la misma revista. El debate mantenido durante las sesiones del Colo-
quio se reproduce con las 16gicas correcciones de estilo. Como la profesora Gutiérrez no
estuvo en €l, se notard que no aparece en ninglin momento, aunque haya referencias a su
aportacién, Ni que decir tiene que ambos autores han obrado con entera libertad en todas sus
decisiones. Los organizadores nos limitamos a sefialar los términos de lo sucedido. Para una
mayor comprensién del problema deberd consultarse el nimero 3 de Arqueologia y territo-
rio medieval. Por nuestra parte, hemos de lamentar que en estas Actas no pueda aparecer la
totalidad de trabajos presentados.
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El que nos decidiéramos por un espectro cronolégico amplio obedece, de manera un
tanto paraddjica, a la necesidad de circunscribir el entendimiento del regadio andalus{ dentro
de los pardmetros de la agricultura tradicional. El aparente desajuste cronolégico de las apor-
taciones queda matizado en el convencimiento de la aplicacién de un saber y una l6gica
campesina en radical ruptura con el tiempo presente. En las sociedades campesinas las regu-
laridades espaciales son ajenas en gran parte a la cronologfa y pueden invadir con frecuencia
periodos y formaciones sociales muy distintas, lo que no significa aplicar un ejercicio
ontol6gico en su conocimiento. Pero esta perspectiva etnogréfica no permite reivindicar una
teorfa rural intemporal, reconocible en su opuesta visién de la experiencia vital y actitudes
colectivas, en su "antigiiedad" o extrafieza con lo actual, sino la capacidad de reconocer sus
cambios ajustdndolos a los contextos en los que se enmarcan iniciativas y procesos bien
datados. Desde la larga duracién es posible comprender evoluciones y cambios, construccio-
nes y reconstrucciones, apenas perceptibles en la comprensién de un periodo. Existe, no
obstante una tendencia a minimizar la importancia de dataciones precisas en cuya ausencia
es posible operar con mayor libertad sobre los restos.

Se asiste a las primeras confrontaciones entre modelos analiticos elaborados como sin-
tesis de corrientes a partir de una sélida labor de campo con algunos de los relatos de
secuenciacién histérica que si bien menos integrados internamente pretenden al menos dar
cuenta de un proceso global, en el que la historia agricola —o la arqueologfa hidrdulica si se
prefiere— serfa una de sus multiples asignaturas. El debate queda abierto y es de esperar que
se enriquezca con nuevas contribuciones en las que se pueda hablar ya de modelos evoluti-
vos regionales.
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